


Фахове випробування щодо вступу на ОНП «Архітектура міських просторів»спеціальності G17 Архітектура та містобудування магістратури Харківської державноїакадемії дизайну і мистецтв передбачає: наявність в абітурієнта освітнього рівня«бакалавр»; його спроможність продемонструвати високий рівень теоретичних знань зфахових дисциплін; вміння орієнтуватися в основній проблематиці галузі; володіннявідповідною термінологією та інструментарієм; наявність обов’язкових навичокпрофесійної діяльності та наукових розвідок за обраною спеціальністю.
Фахове вступне випробування має на меті оцінити рівень архітектурної підготовкивступників, їхню здатність до просторового мислення, формотворення та концептуальногопроєктування.
Основна частина випробування передбачає створення клаузури малої архітектурноїформи на основі біоморфного аналізу природних форм (органічних структур або образівтваринного світу). Вступник отримує білет із заданою природною формою або біоморфноюформою, яку він має проаналізувати та використати як основу для створення авторськогоархітектурного рішення.
Основна ціль випробування – перевірити здатність вступника до аналізу природнихформ, їхньої геометричної та структурної організації, а також до синтезу отриманих знань устворенні малої архітектурної форми, яка відповідає сучасним вимогам естетики,функціональності, екологічної та конструктивної доцільності.
Випробування орієнтоване на розкриття наступних компетентностей вступника:
· Формотворчі навички – здатність працювати з природними біоморфнимиструктурами, адаптуючи їх до архітектурної логіки.
· Концептуальне мислення – уміння розробляти альтернативні варіанти архітектурноїінтерпретації природних форм.
· Функціонально-просторовий аналіз – розуміння взаємозв’язку між архітектурноюформою, її функцією та середовищем.
· Матеріалознавчі та конструктивні знання – обґрунтований вибір матеріалів, їхнявідповідність технологічним та експлуатаційним умовам.
· Графічна та презентаційна майстерність – здатність якісно представити проєктнірішення у формі клаузур та пояснювальних схем.
Виконання завдання дозволяє оцінити рівень креативності та професійної підготовкивступника, його здатність до архітектурного моделювання, а також відповідність фаховимвимогам для подальшого навчання на рівні магістра за спеціальністю G17 Архітектура тамістобудування.

Формат виконання:
· Розмір роботи: А3 (420×297 мм).
· Орієнтація: горизонтальна.
· Виконання: ручна графіка з використанням різноманітних матеріалів і засобів:акварель, маркери, рапідограф, лайнер, кольорові олівці тощо.



· Усі частини завдання мають бути оформлені на одному аркуші або у виглядіструктурованої композиції (при використанні кількох аркушів).
Тривалість роботи: 3 години
Вимоги до виконання завдання:
Перший етап - ескізний пошук ідей – кілька варіантів трансформації природної форми вархітектурну.
Можна використовувати будь-який з трьох типів трансформацій природної форми вархітектурний об'єкт:

· Абстракція (форма спрощується до основних ліній, об’ємів).
· Пряма адаптація (форма переноситься майже без змін).
· Біонічна логіка (форма використовується не буквально, а за функціональнимипринципами).

Візуалізація ідей відбувається у вигляді скетчів, невеликих аксонометричних абоперспективних зображень.
Другий етап - виконання основного архітектурного ескізу – вибраний варіант у форматітривимірного зображення (перспектива, аксонометрія). Техніка подачі – чорно-біла абокольорова графіка.
Вибирається один фінальний варіант, який найкраще відповідає концепції. Виконуєтьсядеталізований архітектурний ескіз, що включає:

· Головний вигляд (перспектива або аксонометрія).
· Ключові деталі (як з’єднуються елементи, особливості конструкції тощо).
· Масштабність (елементи антуражу, що допомагають оцінити реальні розміриоб’єкту).

Третій етап - функціональне пояснення, пропозиції щодо матеріалів та конструкцій–короткий опис з графічним представленням, що пояснює призначення об’єкта, йоговзаємодію з міським або природним середовищем, пропозиції щодо матеріалів і основнихпринципів конструкції. Складається з короткого тексту (100–150 слів) з графічнимпредставленням, що пояснює:
· функціональне призначення об’єкта (наприклад, альтанка, навіс, павільйон).
· Як він взаємодіє з середовищем
· Основні матеріали, які планується використовувати (дерево, бетон, метал, скло,тощо).
· Принципи конструкції тощо

Графічне представлення виражається в схемах, текстурних зразках, умовних позначенняхматеріалів та конструктивних схемах (за необхідністю).



КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯФахового випробування для вступу на навчання на другий рівень вищої освіти«Магістр»
Оцінювання проводиться за 5 основними критеріями. Кожен критерій оцінюється вдіапазоні від 0 до 40 балів.

1. Оригінальність концепції (до 40 балів)
Цей критерій оцінює, наскільки унікально вступник переосмислив природну форму таадаптував її до архітектурної функції.

· 36–40 балів – Високий рівень творчості та нестандартний підхід. Природна формапереосмислена так, що отриманий об’єкт має унікальну архітектурну якість, якавигідно відрізняється від типових рішень.
· 26–35 балів – Оригінальне, але менш виразне рішення. Відчувається творчий підхід,проте концепція може містити незначні шаблонні рішення.
· 16–25 балів – Помірна оригінальність, використані більш передбачувані абопопулярні форми.
· 6–15 балів – Концепція слабо відрізняється від стандартних рішень, природна формавикористана поверхнево.
· 0–5 балів – Відсутність оригінальності, механічне використання природної форми безїї адаптації до архітектури.

2. Різноманітність та якість ескізного пошуку (до 40 балів)
Оцінюється, наскільки вступник дослідив можливі варіанти трансформації природної формив архітектурну.

· 36–40 балів – Представлено 3 або більше чітко розроблених варіанти концепцій,кожен має індивідуальні риси, різні підходи до трансформації форми.
· 26–35 балів – Є декілька (мінімум 3) варіантів, проте вони можуть бути недостатньорізноплановими або одним із варіантів явно слабшим за інші.
· 16–25 балів – Менше 3 варіантів або їх розробка поверхнева, без суттєвихвідмінностей між ними.
· 6–15 балів – Обмежений пошук ідей, присутній лише 1–2 варіанти, або вони виконаніслабко.
· 0–5 балів – Відсутність ескізного пошуку, немає альтернативних варіантів концепції.

3. Комплексність розробки (функціональність, взаємодія з середовищем) (до 40 балів)
Цей критерій оцінює, наскільки добре продумане використання об'єкта, його відповідністьпотребам середовища.

· 36–40 балів – Форма органічно вписується в задане середовище, її функціональністьлогічно обґрунтована. Проєкт містить детальну продуману взаємодію з контекстом(наприклад, адаптація до парку, вулиці, громадського простору).
· 26–35 балів – Об’єкт має чітку функцію, проте його інтеграція в середовище можебути менш виразною або недостатньо деталізованою.
· 16–25 балів – Функціональність проєкту частково продумана, але її зв’язок ізсередовищем поверхневий.
· 6–15 балів – Є базове пояснення функції, але вона не відповідає реальним умовамвикористання.



· 0–5 балів – Відсутнє пояснення функціонального призначення або воно нелогічне.
4. Якість графічної подачі (до 40 балів)
Оцінюється рівень виконання малюнків, ясність та виразність зображень.

· 36–40 балів – Високий рівень графічного виконання, зображення чіткі, деталізовані,добре читаються. Використані засоби художньої виразності (лінійна перспектива, тіні,текстури).
· 26–35 балів – Хороша графічна подача, але можливі недоліки в деталях, тіні абоперспектива можуть бути недостатньо опрацьовані.
· 16–25 балів – Основні елементи читаються, проте робота виглядає менш професійночерез недопрацювання у зображеннях або недостатню деталізацію.
· 6–15 балів – Графічна подача слабка, об’єкти нечіткі, важко зрозуміти просторовуструктуру.
· 0–5 балів – Ескізи виконані на низькому рівні, погана читабельність або відсутніключові зображення.

5. Обґрунтованість матеріалів і конструктивних рішень (до 40 балів)
Оцінюється розуміння матеріалів, можливість реалізації проєкту та його технологічність.

· 36–40 балів – Вибір матеріалів добре продуманий, з урахуванням функціональності,довговічності, естетики. Присутнє пояснення принципів конструкції.
· 26–35 балів – Матеріали вказані, але їх обґрунтування може бути неповним абозагальним. Конструктивні рішення недоопрацьовані.
· 16–25 балів – Загальні пропозиції щодо матеріалів, без детального пояснення їхньоївзаємодії з конструкцією.
· 6–15 балів – Немає чітких матеріалів або конструктивних обґрунтувань, лишезагальні припущення.
· 0–5 балів – Відсутність інформації про матеріали та конструкцію.

ПІДСУМОК ОЦІНЮВАННЯ
Бали Критерії

190-200 Відмінний рівень: висока оригінальність концепції, глибокий аналізприродної форми, продумана функція, якісна графічна подача,грамотний вибір матеріалів та конструктивних рішень. Роботадемонструє високий рівень професійної підготовки.
180-189 Дуже високий рівень: проєкт добре розроблений, усі аспектиопрацьовані якісно, проте можливі незначні недоліки в подачі,деталізації або обґрунтуванні рішень.
160-179 Високий рівень: демонструє міцні навички формотворення тапросторового мислення, є хороша взаємодія з середовищем тафункціональність. Проте можливі недоопрацювання в графічній подачіабо конструктивному обґрунтуванні.
140-169 Достатній рівень: загальна концепція є логічною та обґрунтованою,але присутні помітні недоліки в одному або кількох аспектах(наприклад, слабка графічна подача, недостатній аналіз природноїформи, поверхове пояснення матеріалів).
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